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EL PROBLEMA DEL OTRO Y LA ETICA.
LA ANTROPOLOGIA, LOS DERECHOS HUMANOS Y LA POLITICA

Michael W. Chamberlin
CENTRO DEDERECHOSHUMANOS FRAY BARTOLOME DELAS CASASAC

RESUMEN

La cuestion a dilucidar es la ética que debe peeealen el desempefio antropolédgico, un
tema que si bien tiene fuentes filosoéficas subyatéa antropologia de la manera en que
ésta se acerca al problema de estudio. El'tgut® se presenta intenta ubicar una posible
relacion entre la ética, la antropologia, los desechumanos, y la politica, frente al
«problema del otro», con el fin de acercarlo altexio mexicano desde los postulados de
Enrique Dussel en sintroduccion a una Filosofia Latinoamericana de L@deracion

¢, Qué relacion existe entre ética y antropologia@al,@ebe ser la conducta ética del
antrop6logo? ¢ Es posible una ética o debemos @vasithuchas éticas dada la diversidad
cultural? ¢ Los derechos humanos son —como propdestalores— universales o esto es

un imposible? ¢ Existe una ética para la politieat& a la diversidad?

Palabras clave: Etica, antropologia, derechos hasygmolitica.

' Ponencia para el Encuentro Pueblos y Fronteras.2€0a antropologia juridica en México». Mesa 5:
Antropologia aplicada. Diferencia cultural, la keja ética. 7 de octubre de 2005, San CristébdladeCasas,
Chiapas, México.
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ABSTRACT

This text explores the question of the ethics #imatuld prevail in anthropological pursuits,
a topic which, despite philosophical undertonesarisunderlining issue in anthropology,
particularly in the way in which it approaches #tady problem. The artidleattempts to
identify a possible relationship between ethicshapology, human rights and politics, in
light of «the problem of the other,» with the puspof positioning it within the Mexican
context, based on the postulates of Enrique Dusséis Introduccion a una Filosofia
Latinoamericana de la LiberaciérwWhat relation exists between ethics and anthoagpydl
What should be considered ethical behavior of @hrapologist? Is jusbne ethic possible
or must we consider several, given cultural divgPsAre human rights—as a proposal of

values—universal, or is that impossible? Do etkiast for politics, given this diversity?

Key words: Ethics, anthropology, human rights, orsi

INTRODUCCION
Con este ensayo intento enmarcar el problema éckn a partir de tres elementos que me
constituyen y me ocupan: mi formaciéon como etndlago profesion como defensor de
derechos humanos, y mi pasion por los pueblos endigy ¢Qué relacion existe entre la
ética y la antropologia? ¢ Cual debe ser la condtiita del antropologo? ¢ Es posible una
ética o debemos considerar muchas éticas dadavéasidiad cultural? ¢Los derechos
humanos son —como propuesta de valores— universagssesto un imposible? ¢ Existe
una ética para la politica frente a la diversidat#?basaré en los postulados de Enrique
Dussel erintroduccién a una Filosofia Latinoamericana dellideracionque me parecen

sugerentes.

' Presentation @ncuentro Pueblos y Fronteras 2006 «Legal anthropology in Mexico.» Table 5: Apdlie
anthropology. Cultural difference, the law and eshi7 October 2005, San Cristébal de Las Casasp@si
México.
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La antropologia nace como el problema de «el oebde la alteridad, mientras que la ética
nace como el problema del bien y del mal: ¢ Cu&ldsen y cual es el mal?, por tanto,

¢cudles son las conductas buenas y las malas@sdatauestion de la moral.

El bien y del mal ha sido considerado desde lasggs como el problema del pensar, ese
paso que se da entre la comprension existencialcerglcimiento del ser— vy la reflexion
sobre las cosas del mundo, la ontologia —el serd@oser—, para llegar finalmente al
fundamento del ser —el ser en el mundo—. Si padio® que la experiencia del mundo
depende de la cultura que lo mira, la ontologid peasamiento filosofico de ese mundo
dependera igualmente de la misma cultura. Llegammama aparente imposibilidad de
pensar una sola ética porque hay tantas formagmdelynundo como culturas, e incluso

alguien se atreveria a decir: «<como personas hay».

LA LOGICA DE LA TOTALIDAD

Enrique Dussel, a partir de Emmanuel Lévinas, rocme esa aparente imposibilidad al
desentrafiar la logica de la totalidad: El ser huumsa abre al mundo para conocerlo e
interpretarlo. La comprension de ese mundo egddidad del mundo, es el fundamento del
ser del mundo. Este es el punto de partida paadleser qué es bien y qué es mal. De esa
relacién surge el valor de los entes comprendidoese mundo. Este proceso es lo que
lleva a Aristételes a afirmar que el fundamentosidzlesta en el «yo pienso», porque es lo
que da la posibilidad hermenéutica de llegar atifumento. Este es el mismo sentido para
la frase «condOcete a ti mismo» debido a que lleVa eomprension de la totalidad del
mundo. La comprension del mundo empieza por la cengpdn del yo, que se extiende a

mi familia, a mi comunidad, a mi pais, etcétera.

Sin embargo, el proceso de pensar desde el ygaectm un problema cuando aparece el
otro. Dado que la totalidad que explica al mundmieaza en el yo, este interpreta y da
valor al otro desde la comprension de esa totglidacho lo hace con todos los entes. El

otro se inserta en la totalidad del yo, y se lal#ste un valor a partir de la comprension de
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la totalidad del yo. Asi, por ejemplo, podemos Menominacion identitaria de distintas
culturas como el referente de la verdad o del bitrs verdaderos hombres», se nombran

algunas; «lo civilizado» en contraposicion a «ldbéo», distinguen otras.

Quiza el primer obstaculo franqueado sobre el probldel otro se dio en la conquista de
América. ¢Son estos seres humanos o animalesfz@etaba. La batalla ganada por Fray
Bartolomé de Las Casas ante la Iglesia catoliGa@drona espafiola abrié en definitiva la
posibilidad del otro. Es en esta critica de la camgion fundamental europea —la critica
de la critica del mundo europeo— donde nace leopolmgia. La antropologia como

ciencia tiene como presupuesto el reconocimientandatro. La antropologia se basa como

ciencia en un problema ético.

Aqui damos respuesta a un primer cuestionamierdoética no solo es posible en la
antropologia, sino que del mismo modo tiene suseatos en una ética de la alteridad.

Pero, entonces, ¢ cual es la moral del antropélegoef a esta eticidad?

Volvamos al problema del valor. Aunque dialécticateeel horizonte europeo de la
comprension fundamental se abri6 a la posibilideldbtto, esto no resolvié el problema del
valor, porque una vez comprendido en el nuevo bpté&ontologico el otro se vuelve un
ente dentro de la totalidad europea. Esa totabda@implia —el mundo es mas grande y mi
comprension de él también— aunque sigue siendadman Ese otro es en referencia a la
comprension del mundo europeo y a su escala deegalpor ello el otro aunque humano

es barbaro, inferior.

Este es el origen del racismo, de las castas,sdeldaes, del machismo. La logica de la
totalidad es el origen de la guerra, la conquista yominacion. El primer acto de la
conquista es la nominacién del otro: «el indio»| s&lvaje», «el naco», etc. Es la

cosificacion del otro como un ente mas de la waali
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Cuando la ontologia de la totalidad se conviert&lealogia da origen al totalitarismo, que
encubre el mundo y a la vez niega el mundo del sgo/uelve una ontologia inmoral. El
fin de la ideologia totalitaria es lograr que es® wea su condicion de sumisién como

natural.

LA LOGICA DE LA ALTERIDAD. LA PROFESION DEL ANTROPQOGO

Dussel afirma que la Unica posibilidad ética esavatro en su libertad, aceptar al otro por
ser otro, y no integrarlo a la totalidad del yol&&gica de la alteridad en contraposicion a
la 16gica de la totalidad, es el cara-a-Cara.

Para llegar a la comprension fundamental en laiddt® es necesario primero tocar la
exterioridad del otro a partir de la comprensiorstexcial, de la aceptacion de su libertad
en la relacion cotidiana. Es la experiencia de muerre el riesgo del misterio, de la
oscuridad y de la incertidumbre. Es la experierdgala pareja que sin certezas, sin
interpretaciones, ve a los ojos y sabe que a sies®z 0jos le miran, insondables. Es el
beso, es la aceptacion, es la confianza; tocampaawle, sin prejuicios, dejarse tocar y
dejarse conocer, sin duda.

Lévinas lo refiere como «el amor al otro como qioo el hecho de ser alguien, aunque
todavia no le conozca, porque el respeto al otnaocotro es un acto que no puede ir en la
linea de la razén o de la inteligencia, es el aofwremamente humariosEsto se opone a

Hegel y a Platon. Platon dice que el amor solooshfe a «lo mismo»; Hegel dice que la
totalidad en el mundo es el ser, y el ser es «lsmob que la razén, y lo que no es

racionalizable, no-es.

Para el antrop6logo que busca el «sentido del pog®xecir, explicarlo, es un imperativo
moral despojarse de preconcepciones y dejarseatder Solo a partir de conocer, de tocar

la exterioridad del otro en su libertad, es posiblnterpretacion antropologica. Es lo que
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Dussel llama «la antropologia de la palabrd» dem&s ser4 un argumento desde la

totalidad, un discurso de «lo mismo», sino es quargumento ideologico de la totalidad.

LA ALTERIDAD Y LOS DERECHOS HUMANOS

Esta ética de la alteridad desde mi vivencia serxenta en la defensa de los derechos
humanos. Desde la logica de la alteridad, el adrel@ominado, es el pobre, el explotado,

es el indigena, es la mujer, es la victima.

Aqui deseo sefialar un debate muy actual, aunqueaneee que es un debate falso. ¢ Son
los derechos humanos universales o, como dicema@dgndianistas, son otra herramienta

de neo-colonialismo?

Debemos empezar por decir que los derechos hunmanssn un cuerpo de derecho —la
diferencia es clara en inglés cuando nos referiargghts y alaw, respectivamente—. Los

derechos humanos son sobretodo una propuesta Pgta. esta ética no parte de la
totalidad, aun cuando el marco de formulacion yfication se considere de origen

occidental.

Una idea no puede ser clasificada culturalmentatival s6lo por su origen. Seria tanto
como aceptar que las culturas son entidades tatédncerradas o totales, que no es posible
siquiera el dialogo entre ellas, y por tanto locOrmjue queda es imponerse. Esto es darle la
razén a la guerra como origen de todo. Aqui estdneiida una concepcion del poder como

fundamento de la razén. Es el fundamento del s@latén y de Hegel.

Desde la légica de la alteridad, los derechos hosaon universales como fundamento
ontologico del ser. Su propdsito mismo es rompetotalidad para abrir espacios al
reconocimiento del otro por ser otro, es decirlagconocimiento de su igualdad y de su
libertad.
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Veamoslo més cerca. El preambulo de la Declarddiinersal de los Derechos Humanos
establece que «... la libertad, la justicia y la maz el mundo tienen por base el
reconocimiento de la dignidad intrinseca y de leseghos iguales e inalienables de todos
los miembros de la familia humana, y el articulo 1 consecuentemente dice: «Todss |
seres humanosacen libres e iguales en dignidad y dereclpslotados como estan de

raz6n y conciencia, deben comportarse fraternakriestunos con los otras»

La libertad, la justicia y la paz solo son alcaneslbajo dos condiciones: a) cuando se da el
reconocimiento de la libertad del otro, y b) cuaredaste la igualdad de derechos y
dignidad; es decir, el respeto a la alteridad camica ética posible. Es lo contrario a la
dominacion, a la cosificacion del otro y a la gagque serian propios de una logica de la
totalidad, que en su momento historico represehtdagismo y la Segunda Guerra
Mundial.

Por otro lado, la Declaracién Universal tiene undzao, una valvula de seguridad que
garantiza que los derechos humanos no se totalgendeologicen y, por tanto, se
totalitaricen, reafirmando el propdsito de respatotro en su libertad. En la Declaracion
Universal, articulo 30, se puede l8er:

Nada en la presente Declaracién podra interpretarsal sentido de que confiere derecho alguno al
Estado, a un grupo o0 a una persona, para emprendesarrollar actividades o realizar actos

tendientes a la supresién de cualquiera de loldesey libertades proclamados en esta Declaracion.

Ahora bien, los derechos humanos son la comprefigiamental del ser en alteridad, y
como fundamento son un horizonte, punto de llegkd&tica posible desde la cual se
deberian regir las conductas de los individuosnstal. Como punto de llegada no resultan
estaticos, estan abiertos a la posibilidad de ceng@r nuevos derechos, es lo que se ha
llamado «el desarrollo evolutivo de los derechosndmos», que se da no de forma
dialéctica sino analéctidags decir, no desde el horizonte del yo sino denlosvos

horizontes que se crean en el contacto con el@atrop otro en su libertad.
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Es muy peligroso que los pensadores de los deraéotiienas, que pretenden criticar el
pensamiento total que los ha hecho pueblos donmspackigan en la trampa de «su»
totalidad y lleguen a un relativismo que haga intgesel didlogo. Esto solo llevara a
argumentos fundamentalistas y a justificar actosbdearie. Seria terrible que en el
ejercicio del derecho a la libre determinacion dg pueblos indigenas en México, se
justificara en un supuesto derecho indigena lar@rd la violencia contra la mujer, por

poner Unicamente dos ejemplos.

En la practica el defensor de derechos humanadgautiha «antropologia de la palabra». Al
escuchar a la victima debe ser capaz de tocalal teindignacion, la tristeza, el enojo o
la impotencia del otro, al hacerlo toca su munda Ja vez es tocado. Es desde la
interpelacion del otro, a través de una experiep@éundamente humana, que se revela un
mundo hasta entonces ajeno. El defensor entontaprneta, toma una posicion ética, y
actua. La escucha —esta antropologia de la palagees en si misma una primera accion
ética dado que le regresa a la victima, en un prim@mento, el reconocimiento de su

dignidad y su libertad despojadas en el ultrajiadeéolacion a sus derechos humanos.

Dussel, quien vivio la dictadura argentina, dice @l mayor acto de negacion del otro y
por tanto totalitario es la tortura, porque tocatab no para que se nos revele e interpele
desde su libertad, sino para que se delate, redigiz2a un instrumento de perpetuacion de

mi totalidad.

La defensa de derechos humanos es un imperato@maite interpela sin embargo a los que
quieren ser interpelados. No es exigible a la mitique bien puede tener deseos de
venganza, de enfrentar su totalidad a la del pagh@t y someterse a la ley del mas
poderoso. El defensor toma partido por la victireeplesde la ética, no desde la posicion
de la victima solo por el hecho de serlo. Es desia posicién ética que el defensor
tampoco puede aceptar la tortura del criminal, aucosta de ser acusado de defender

delincuentes.
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El problema sin embargo puede ser mas complejo.vicima o el dominado no

necesariamente es conciente de serlo. Ya habiaitios gue la I6gica de la dominacién
totalitaria es lograr que el dominado crea quetsacon es «normal», «natural» o incluso
un «designio divino». Es el caso de la mujer galpeque justifica el maltrato por su

condicién de mujer, o la del indigena que se «spbbse por su condicion de indigena.

Es en estos casos que interpelado por la extawra®l otro el defensor de derechos
humanos actta en la critica de la logica de ldideth Esa interpelacion primera es una
experiencia humana en el encuentro del sufrimidetootro. Es una erética —la relacion
de pareja— de liberacion que escucha, confia y. tr@eritica existencial inicia en este
caso en el estbmago, para luego llegar a la crilécéa razon, la critica del fundamento

total.

La accion de defensa de los derechos humanos ian@lislefensor a buscar que el
oprimido comprenda su situacion de dominacién.riisnees también una pedagogica —la
relacion padre-hijo o maestro-alumno— de la libém@dmpulsada por la ética de los
derechos humanos. Busca que el oprimido llegueaidas existencial que cuestiona su

condicién y a que se preguntegug tal si no es «norméa?»

Sin embargo, al que intenta abrirse a la alteridada la totalidad, sale de las puertas de la
ciudad griega y corre la suerte de a quienes shdesegado el ser. Se vuelve enemigo,

subversivo, traidor, suicida o loco.

LA ETICA POLITICA

Ya hemos dicho que la Unica posibilidad ética esaVetro en su libertad, respetar al otro
porque es otro. Heidegger afirma que la totalicaélesmundo» cuando dice el «ser es en
el mundo» y pareciera con esto que hemos llegaflmdamento del ser. Sin embargo este
mundo es una totalidad opresora. Ese mundo de mpétga Unico ahora es llamado

globalizacion, que no es mas que la ampliaciormdemo mundo totalizador preexistente
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del capitalismo. Después de la guerra fria entraem$a etapa del «fin de la historia»,
porque ya no hay oposicidon a totalidades, peroiges negando la alteridad: el otro es

periferia.

Dussel afirma: «El bien ético es el si al otro y lpotanto es justicia; es cumplir la justicia

y respetar al otro como otro, dejarlo ser; es pérem plenitud lo que realmente &s»

La politica del mundo totalizador no ve al otrosenlibertad, sino que lo comprende en su
totalidad, le da un valor —le cosifica— y lo instrentaliza en favor de su proyecto
totalizador, que es producto de su comprensionaimeatal. Es decir, no respeta al otro
por ser otro, sino en la medida que es util paratemer la totalidad, el mundo. La
comprension fundamental del mundo como totalidadepgoduce como ideologia: la

globalizacion neoliberal.

Los paises periféricos no cuestionan su condicgdapendencia y tampoco reconocen su
alteridad —con la digna excepcion de Cuba—, sirmspiacomodan para sobrevivir desde

la periferia, reproduciendo hacia dentro la pditiel mundo totalizador.

En México, la clase politica representada en ehrég de partidos esta sumida en la logica
de la totalidad, por ejemplo en lo que refiere aet@nomia de mercado. Desde esa
comprension fundamental las diferencias en lagasfqroliticas de los partidos estriban en
darle mads o menos rostro humano a esa economiaedmdo, «reducir los impactos

negativos de la globalizacion» a través de progsaroano Oportunidades o Procampo, 0
subvenciones a los ancianos o becas de estudie ands pobres pero sin enfrentar

intelectualmente las desigualdades sustantivasadgly su relacion con la alteridad.

Las reglas de la economia de mercado, propias deelalogia totalizadora de la
globalizacion, definen el futuro de los otros. llase politica crea leyes de acuerdo con
esas reglas y sostiene que la Unica salida deplirmidos es asumir la globalizacion como
destino manifiesto para ser-en-el-mundo. Los campgso tienen futuro porque lo que

10
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sirve es la industria del campo en pocas manospleblos indigenas tampoco tienen
futuro porque su comunalidad difiere de la indidlilad. Esta es la inmoralidad de la

clase politica.

Tal totalidad ideologizada se caracteriza por eagela libertad siempre dentro de la
l6gica de la totalidad y niega la igualdad, hacgeimdposible el horizonte fundamental de
los derechos humanos: libertad, justicia y paZziirEde la historia no ha llegado, por el

contrario somos testigos de actos de desprecioaid@rie, de guerra.

¢, Qué pasa cuando no hay respeto a la libertadayigudldad? La misma Declaracion
Universal reconoce «... que el desconocimiento yexiaaprecio de los derechos humanos
han originado actos de barbarie ultrajantes pacaraiencia de la humanidad...», y como
si fuera advertencia resalta que es «... esencidlogugerechos humanos —fundados en la
libertad y la igualdad— sean protegidos por unmégi de Derecho, con el fin de que el
hombre no se vea compelido al supremo recurso debelion contra la tirania y la
opresion...». Sin el respeto a los derechos humaaasolo no es posible la libertad, la

justicia y la paz, sino que ademas el supremo secéiico es la rebelion.

La ética unicamente es posible cuando hay otramytasmposible en la totalidad. La ética
politica implica reconocer y respetar la libertathygualdad del otro, la diversidad. Pero
abrirse a la alteridad es negar la totalidad ytaoto hoy cualquier propuesta politica ética
tendria que ser anti-totalidad, anti-sistémicauAlhente, el Gnico movimiento, quiza en el

mundo, con una propuesta politica ética es el EZLN.

Si pudiéramos hacer una retrospectiva del movimiezgpatista a la luz de la VI
Declaracion de la Selva Lacanddfigodriamos ver tres etapas. La primera es la de las
demandas, entre 1994 y hasta el inicio de los glilale San Andrés en 1995. Las trece
demandas de la Primera Declaracion de la Selvandaca® se basan en derechos basicos,
son una interpelacion desde el otro, el periférpmr, el reconocimiento de su libertad e

igualdad; condiciones béasicas para la justiciapala

11
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La segunda etapa constituiria la demanda por lanaatia indigena, que va desde los
Acuerdos de San André$pasando por la creacién de los Municipios AuténeRebeldes

Zapatistas a partir de 1998, hasta la consolidad@hos Caracoles y las Juntas de Buen
Gobiernd® en agosto de 2003, como expresién unilateral deodi Acuerdos, y también

como premisa de lo que vendria después. Es el ¢ielapproblema indigena, es decir, el
movimiento se vuelca hacia lo mas periférico, htmsanas discriminados y excluidos. Los
indigenas dentro de la totalidad tienen como Umipaién desaparecer, es la mayor
negacion del ser. Desde lo indigena la critica &s aguda y pedagogicamente mas util

para evidenciar la necesidad de destruir la |6dgck totalidad y al sistema que sustenta.

La tercera y mas reciente es la VI declaracionad&dlva Lacandona. El llamado es a
posicionarse de izquierda y anticapitalista, esdada izquierda del sistema capitalista. En
esta geometria se entiende el ataque al Partidta dgevolucion Democratica como
posicion de izquierda pero dentro de la l6gicaaléotalidad. En el analisis politico que
precedio a la VI Declaracion de la Selva Lacandbagjmposible) ¢geometria? del poder
en México;’ establece con claridad el problema de la totalalatkscribir el pensamiento
de los partido$? La particular referencia y ataque al PRD, y arstoreces candidato a la
presidencia de la Republica, Andrés Manuel Lopeza@dr, resultaba necesaria para
marcar con suficiente claridad la frontera entreegitro y la periferia, categorizados por el

subcomandante Marcos como «el arriba» y «el abajo»

La VI Declaracién convoca a La Otra campafi@ero no-electoral porque el sistema
electoral lo que hace es reproducir bajo las comulis actuales la totalidad. La Otra
campafa es de quien se reconoce otro. Llama a«rearnueva forma de hacer politica»

precisamente porque la actual es una politica iahgae no respeta al otro por ser otro.

Finalmente convoca a una nueva Constitucion. UeaanConstitucion implica no solo una
legalidad sino también una nueva estructura de pasde esta perspectiva, esa nueva
Constitucién debera basarse en el reconocimientmtds, y garantizar la libertad y la

igualdad como Unica ética posible y condicion patdertad, la justicia y la paz.

12
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No es extrafo por lo anterior que se insista ehviarsidad, que ampliaran la especificidad
de los otros mas alla de los indigenas, porqueodmmtrario lo Unico que harian seria
reproducir la légica de la totalidad. La alteridiatblica el reconocimiento de muchos

otros®

Tampoco extrafia en esta légica, que La Otra campafe saber escuchar: «hacer
acuerdos para ir juntos a escuchar y a organizandanacions®. La metodologia

propuesta para la creacion de un «Plan Naciondudka» es aplicar la experiencia de la
antropologia de la palabra, es dejarse tocar pexterioridad del otro. Es el paso de la
comprension existencial del otro, despojado degmaspciones, antes de la comprension

fundamental que implica a ambos. El Plan de Luchaes posible a posteriori.
A MANERA DE CONCLUSION

Si volvemos a la practica moral del antropélogolg del defensor de derechos humanos, y
agregamos la metodologia de La Otra campafa, verémas tipos de relacion desde la
filosoffa de la liberaciér® la erética, la de la pareja que ve a la cara, yooa cuestiona:
gue es la del antropdlogo; la pedagodgica, la @fagadre-hijo o maestro-alumno, que
muestra al otro su libertad, su igualdad y su digti que es la del defensor; y por dltimo la
relacidbn hermano-hermano, que es la de la poltica para la liberacion: que propone el
EZLN.

Las tres implican riesgos porque su labor las llaveuestionar la totalidad. No es de
extrafiar por tanto que el EZLN insista en effagero el defensor de derechos humanos y
el antropdlogo desde una posicion ética necesani@nmrren riesgos. Al defensor se le
hostiga, se le amenaza, se le asesina o se le tichaeco y suicida; al antropdlogo
consecuente con una ética profesional, en el meéedos casos se le margina o se le
despide de los pocos centros de trabajo a losiee accesé’ Es el precio de decir si al

otro.
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Notas

! Dussel, Enrique, s/f, «Introduccién a una Filoesdfatinoamericana de la Liberacién». Serie de genfias
dictadas en Viedma, Argentina, noviembre de 197Rvéssidad de Guadalajara, México.

2 |bid, pp. 79-80.

3 Ibid, p. 41.

* Ibid, p. 38.

Declaracion Universal de Derechos Humanos. Ad@pyaproclamada por la Asamblea General de la ONU
en su resolucion 217 A (lll), de 10 de diciembre I848. http://www.unhchr.ch/udhr/lang/spn.htm.
Cursivas mias.
® Ibid.

" Ibid, pp. 127-128. Segln Dussel, el método analcurge desde el otro y avanza dialécticamerite; a
contrario de la dialéctica, hay una discontinuidaée surge de la libertad del otro, que viene de attadel
«mundo».

® Ibid.

° Es indudable la existencia de organizaciones oesy de base, con un peso igual o mayor al deNEZL
desde diferentes puntos de vista. Sin embargoandiégado a desarrollar una critica politica déadégica

de la alteridad, desde la perspectiva de este @ngag propuesta de ética politica.

10 La Vi Declaracion de la Selva Lacandona puede sagonsultada  en
http://enlacezapatista.ezln.org.mx/especiales/2/

' La Primera Declaracion de la Selva Lacandona pueder consultada en
http://www.nodo50.org/pchiapas/chiapas/documentbsishtm

121 0s Acuerdos de San Andrés son los que surgiezda frimera mesa de dialogo con el gobierno fédera
que se referian a las reformas legales necesaaias g reconocimiento de los derechos de los pseblo
indigenas y de sus culturas.

13 Tanto los Municipios Auténomos Rebeldes Zapatjist&REZ, nivel basico de autogobierno; como las
cinco Juntas de Buen Gobierno, segundo nivel déegab regional, en jurisdicciones llamadas Caraxole
gue reunen en promedio a treinta MAREZ cada ueneti, segin los mismos zapatistas, su fundamergb en
derecho a la libre determinacion de acuerdo coestipulado en el Convenio 169 de la OIT, como en lo
propios Acuerdos de San Andrés.

14 «La (imposible) ¢geometria? del poder en MéxiSuhcomandante insurgente Marcos, Ejército Zapatista
de Liberacion Nacional. En http://enlacezapatigta.erg.mx/ezin/9/

15 Ibid. «Yo soy, dice el PAN ... Yo soy, dice el PRI Yo soy, dice el PRD ... Yo soy, dice Andrés Manuel
Lépez Obrador...».

1% Ibid. Ademas de diversas declaraciones durantelasones preparatorias para La Otra Campafia.

7 «Invitamos ... para que, de manera individual oatdla participen directamente con los zapatistassta
CAMPANA NACIONAL para la construccion de otra forntge hacer politica, de un programa de lucha
nacional y de izquierda, y por una nueva Constituei VI Declaracion de la Selva Lacandona.

18 «Invitamos a los indigenas, obreros, campesinagstros, estudiantes, amas de casa, colonos, msquefi
propietarios, pequefios comerciantes, microempesajubilados, discapacitados, religiosos y refigs
cientificos, artistas, intelectuales, jovenes, maggeancianos, homosexuales y lesbianas, nifidsag ni». VI
Declaracion de la Selva Lacandona.

9 |bid.

2 Dussel, pp 81-83.

2L «... porque en el momento en que salgan usteddgansass todos pues va a empezar a haber un ambiente
de amenazas sobre todos». Palabras del Subcomamasunigente Marcos en la clausura de la primesiarse
plenaria de La Otra Campafa. 18 de septiembre d@5,20La Garrucha, Chiapas. En
http://www.revistarebeldia.org/html/modules.php?omdload&name=Newsé&file=article&sid=373

% por cierto, no solo al antropélogo, pero en efrgpeno son pocas las denuncias hechas en estdsqot,
dados los pocos espacios laborales no gubernam&nis implica un mayor peso a su libertad deesifn

y conciencia.
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